Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas atmeté UAB ,Idea prima"
apeliacinj skundga dél inspektoriaus sprendimo panaikinimo

S.m. spalio 14 d. Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas nutaré pareiskéjos UAB ,Idea prima"
apeliacinj skundg atmesti, Vilniaus apygardos administracinio teismo 2009 m. rugpjtcio 20 d. sprendimg
palikti nepakeista.

2009 m. vasario 26 d. zurnalisty etikos inspektorius, iSnagrinéjes pareiskéjy R. B. ir J. B. skundg, priémé
sprendimg Nr. SPR-12, kuriuo, be kita ko, nustaté, jog viesSosios informacijos rengéjas UAB ,Idea prima"
nemokamai platinamame ménrastyje ,Moléty vasara“ Nr. 1 paskelbtoje publikacijoje ,Prie Bebrisy
lauzomos ietys" paskleidé tikrovés neatitinkancig bei J. B. garbe ir orumg Zeminancig informacija, taip pat
padaré Visuomeneés informavimo jstatymo 3 straipsnio 3 dalies, 19 straipsnio 2 dalies, 22 straipsnio 8 dalies
1 ir 4 punkty, 41 straipsnio 2 dalies 1 punkto pazeidimus.

VieSosios informacijos rengéjas $j inspektoriaus priimtg sprendimg apskundé Vilniaus apygardos
administraciniam teismui, nurodydamas, jog publikacijoje ,Prie Bebrisy lauZzomos ietys" iSspausdinta
stendo, kuriame patalpintas ne Zurnalisto kurtas tekstas, nuotrauka, todél stende esancio teiginio autoryste
negali buti priskirta UAB ,Idea prima" ar jos vardu veikiantiems asmenims. Dél Siy priezasCiy nuotrauka,
kurioje uzfiksuotas stendas, negali zeminti J. B. garbés ir orumo, kadangi ji yra tik tam tikro realaus atvaizdo
fiksacija. Taip pat publikacijoje iSdéstytame Zurnalisto komentare J. B. néra tiesiogiai minimas, todél toks
komentaras negali Zeminti J. B. garbés ir orumo. VieSosios informacijos rengéjas pazyméjo, jog pateiké
komentarg, grijsdamas jj informacija, iSdéstyta Moléty rajono policijos komisariato Kriminalinés policijos
Nusikaltimy tyrimo skyriaus tyréjo priimtame nutarime nepradéti ikiteisminio tyrimo. VieSosios informacijos
rengéjas teigé, jog dél isvardinty priezasCiy Zzurnalisty etikos inspektorius nepagrjstai konstatavo
Visuomeneés informavimo jstatymo 3 straipsnio 3 dalies, 19 straipsnio 2 dalies, 22 straipsnio 8 dalies 1 ir 4
punkty, 41 straipsnio 2 dalies 1 punkto pazeidimus.

Vilniaus apygardos administracinis teismas, iSnagrinéjes administracine bylg, pazyméjo, jog is
meénrascéio ,Moléty vasara® Nr. 1 publikacijoje ,Prie Bebrisy lauzomos ietys" paskelbto teksto ir Salia
iSspausdinty nuotrauky nustatyta, kad buvo paskleista informacija, jog J. B. suniokojo svetima turta, ir §j
atvejj tyré policija, kuri nustaté nusikalstamos veikos pozymiy. Dokumentas, kuriuo rémési vieSosios
informacijos rengéjas, yra nutarimas nepradéti ikiteisminio tyrimo J. B. atzvilgiu pagal LR BK 187 str. 1 d.,
nes Si nusikalstama veika yra priskiriama prie privataus kaltinimo byly, kuriose ikiteisminis tyrimas
neatliekamas. Minétame nutarime pagal G. M. iSdéstytas faktines aplinkybes policijos tyréjas nustate, kad
Sioje J. B. veikoje yra nusikalstamos veikos, numatytos LR BK 187 str. 1 d. poZymiai, taCiau tai nereiskia,
kad J. B. jvykdé minétg nusikalstamg veikg ar atliko G. M. pareiskime nurodytus veiksmus. Be to, Sirvinty
apylinkés teismas priémé isteisinamajj nuosprendj J. B. atzvilgiu, nejrodzius, jog jis dalyvavo padarant
nusikalstama veika. Remiantis iSdéstytomis aplinkybémis, Teismas konstatavo, jog buvo paskleista tikrovés
neatitinkanti informacija apie J. B. Taip pat informacija apie padarytg nusikalstama veikg yra akivaizdZiai
Zeminanti to asmens garbe ir oruma. [vertines nustatytas aplinkybes, Vilniaus apygardos administracinis
teismas konstatavo, jog zurnalisty etikos inspektorius, priimdamas sprendima, pagal savo kompetencija
iSnagrinéjo jam pateiktg skunda, tinkamai taiké teisés akty nuostatas, todél vieSosios informacijos rengéjo
skundas teismui yra atmestinas kaip nepagrjstas.

VieSosios informacijos rengéjas Lietuvos vyriausiajam administraciniam teismui pateiké apeliacinj
skunda, kuriuo nurodé nesutinkas su pirmosios instancijos teismo sprendimu.

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas konstatavo, kad analizuojant byloje nagrinéjamo
meénrascio ,Moléty vasara® Nr. 1 publikacijos turinj, Sios publikacijos tekstiné dalis ir fotonuotraukos turi
buti vertinamos kaip visuma, todél pirmosios instancijos teismas, jvertines tiek publikacijos tekstinéje dalyje
nurodytg informacijg, tiek informacijg, uzfiksuotg stendo fotonuotraukoje, padaré pagristg iSvada, jog
minétoje publikacijoje buvo paskleista informacija, kad J. B. sunaikino svetimg turtg, o $j atvejj tyrusi policija
nustaté nusikalstamos veikos pozymiy.

Teismas pazyméjo, jog vertinant publikacijoje nurodytos informacijos turinj, visiSkai nesvarbi
apeliaciniame skunde nurodyta aplinkybé, kad nufotografuotame stende uzrasytg tekstg kiré ne
zurnalistas. Informacija leidinyje vieSai gali buti skleidZziama jvairiomis formomis, ne tik raSytine forma.
Nagrinéjamoje publikacijoje informacija apie trecigjj suinteresuotajj asmenj J. B. buvo pateikta ne tik
raSytine informacijos skleidimo forma, bet ir jg papildant fotonuotraukose uzfiksuotais vaizdais, kurie negali
bati vertinami vien tik kaip tam tikro materialaus objekto fiksacija ar tikrovés atspindys, taciau Siuo atveju
yra ir informacijos skleidimo forma. Todél vieSosios informacijos rengéjas yra atsakingas uz visos
publikacijoje paskelbtos informacijos teisingumg, neatribojant informacijos, pateiktos rasytine forma, nuo
fotonuotraukose uZfiksuotos informacijos. Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas konstatavo, jog
pirmosios instancijos teismas padaré pagrjstg iSvadg, kad ménrastyje ,Moléty vasara® Nr. 1 iSspausdintoje
publikacijoje ,Prie Bebriisy lauzomos ietys" buvo paskleista tikrovés neatitinkanti informacija, Zeminanti
Zmogaus garbe ir oruma. Todél teismas 2010 m. spalio 14 d. nutartimi UAB ,Idea prima" apeliacinj skundg
atmeté ir Vilniaus apygardos administracinio teismo 2009 m. rugpjicio 20 d. sprendimg paliko nepakeista.



