ZURNALISTU ETIKOS INSPEKTORIUS

SPRENDIMAS
DEL VISUOMENES INFORMAVIMO PRIEMONESE APIE V. V. PASKELBTOS
INFORMACIJOS

2019 m. sausio 24 d. Nr. (SK-169) SPR-14
Vilnius

2018 m. rugpjiacio 10 d. Zurnalisty etikos inspektoriaus tarnyba gavo V. V. (toliau —
PareiSkéjas) skunda dél socialinio tinklo ,Facebook” Aurimo DriZiaus paskyroje
(www.facebook.com/aurimas.drizius, 2018-04-13, 2018-04-14, 2018-06-15, 2018-06-26),
publikacijose: ,,Kaip ,,Mety prokuroras® Zdislav TuliSevskij pridengia nusikaltimus, jskaitant ir
nuzudymus?“ (www.laisvaslaikrastis.It, 2018-04-13, ,Laisvas laikrastis*, Nr. 16 (671), 2018 m.
balandZio 21-28) (toliau — 1 publikacija), ,,Generaliné prokuratira — mafijos grupuoté
(www.laisvaslaikrastis.It, 2018-06-15, 2018-06-26, ,Laisvas laikrastis“, Nr. 24 (679), 2018 m.
birzelio 16-23) (toliau - 2 publikacija) paskelbtos tikrovés neatitinkancios, Pareiskéjo garbe ir oruma
Zeminancios informacijos.

PareiSkéjas skunde nurodé, kad tikrovés neatitinka, jo garb¢ ir orumg Zemina $ie teiginiai:

L. 2018-04-13 socialinio tinklo ,,Facebook™ Aurimo DriZiaus paskyroje (toliau —
»Facebook™ paskyra) paskleisti teiginiai:

1.1.  ,,Eina kalba apie V. V. 2009 m. birzelio 21 d. jvykdyto (duomenys neskelbtini)
nuzudymgq Ziezmariy kaime, Kaisiadoriy r. “ (kalba netaisyta — past.) (toliau — 1 teiginys);

1.2.  ,Jaunas vyrukas V. V. sunkveZimiy mirtinai nutrenké Zmogy, norédamas nuslépti
nusikaltimq, perdazé ir paslépé minétq automobilj. Jo savininkas, niekuo détas Zmogus, buvo
uzdarytas j kaléjimg* (kalba netaisyta — past.) (toliau — 2 teiginys),

1.3. , (duomenys neskelbtini) nuzudymo kaltininko V. V. gyvenamosios vietos “ (toliau — 3
teiginys),

1.4, (duomenys neskelbtini) nuzudymo kaltininkui V. V.* ir ,, (duomenys neskelbtini)
nuzudymo kaltininko V. V. * (toliau — 4 teiginys),

1.5.  , nuotr. deSinéje — jaunikaitis, nuZudes Zmogy, tapo ,, liudininku® ,, Daktary“ byloje
pas TuliSevski, ir taip isvengeé atsakomybés *“ (toliau — 5 teiginys).

pA 2018-04-14 ,,Facebook* paskyroje paskelbtas teiginys ,, Avarijoje Zmogy uzmuses V.
V. giriasi toliau keliu lakstantis 277 km/h greiciu — jis turi ,,mety prokuroro* Zdislav TuliSevskij
. Stogq “ uz melagingus parodymus ,,daktary “ byloje “ (toliau — 6 teiginys).

3. 1 publikacijoje:

3.1. V. V. 2009 m. birzelio 21 d. jvykdyto (duomenys neskelbtini) nuzudymq Ziezmariy
kaime “ (toliau — 7 teiginys);

32. V. V. sunkvezimiy mirtinai nutrenké Zmogy“ (kalba netaisyta — past.) (toliau — 8
teiginys);

3.3. , (duomenys neskelbtini) nuzudymo kaltininko V. V. “ (toliau — 9 teiginys);

3.4. , (duomenys neskelbtini) nuzudymo kaltininkui V. V. “ (toliau - 10 teiginys);

3.5. ., (duomenys neskelbtini) nuzudymo kaltininko V. V. (duomenys neskelbtini) “ (toliau —
11 teiginys);
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3.6. ., uZ kysius iSsuko V. V. nuo baudziamosios atsakomybés dél (duomenys neskelbtini)
nuzudymo “ (toliau — 12 teiginys);

3.7. .. V. V. nepagrijstai buvo pritaikytos BPK 212 str. 7 p. ir BK 391 str. nuostatos “ (toliau
— 13 teiginys);

3.8. V. V.BPK 212 str. 7 p. ir BK 391 str. nuostatos b. byloje Nr. 63-1-00358/2009 (dél
(duomenys neskelbtini) nuzudymo) “ (toliau — 14 teiginys);

3.9. , Negana to, kai isvenge kaléjimo uz Zmogaus nuzudymaq avarijoje, V. V. pasidaré keliy
erelis — jis drgsiai deda savo vaizdo jrasus j youtube, kur giriais lakstantis keliais 270km/h greiciu*
(kalba netaisyta — past.) (toliau — 15 teiginys);

3.10. ,, (duomenys neskelbtini) nuzudymo kaltininko V. V. (toliau — 16 teiginys);

3.11. , (duomenys neskelbtini) nuzudymgq) jvykdziusj asmenj V. V. (BK 237 str.), tycia
sudaro sqlygas Zmogaus nuzudymq jvykdziusiam asmeniui V. V. iSvengti baudziamosios
atsakomybés “ (toliau — 17 teiginys);

3.12. V. V. yra , svarbus liudytojas* , daktary* byloje ir jam reikia padeéti*“ (toliau — 18
teiginys);

3.13. , nuo baudziamosios atsakomybés V. V. ir jo (duomenys neskelbtini) uz kySius issuko “
(toliau — 19 teiginys);

3.14. V. V. ir jo bendrininkei (duomenys neskelbtini) buvo nepagristai ir neteisétai
pritaikytos BPK 212 str. 7 p. ir BK 391 str. nuostatos “ (toliau — 20 teiginys);

3.15. ,dél draudiminio sukciavimo kaltininky V. V. ir jo bendrininkés (duomenys
neskelbtini) “ (toliau — 21 teiginys);

3.16. . tycia sudaré sqlygas draudiminio sukciavimo nusikalstamq veikg jvykdZiusiems
asmenims V. V. ir (duomenys neskelbtini) isvengti baudZiamosios atsakomybés® (toliau — 22
teiginys);

3.17. V. V. ir jo (duomenys neskelbtini) nusikalstamq veikq jvykde, o korumpuoty
,pareigtiny “ uz kySius buvo issukti nuo baudziamosios atsakomybés “ (toliau — 23 teiginys);

3.18. V. V. (a.k. duomenys neskelbtini) atzvilgiu del 106000 lity vertés turto uzvaldymo
sukéiavimo budu “ (toliau — 24 teiginys);

3.19. , buvo pradétas ikiteisminis tyrimas b. byloje Nr. 20-9-00009/2012 V. V. atzvilgiu dél
itin didelés vertés turto uzvaldymo sukciavimo bidu* (toliau — 25 teiginys);

3.20. ,, Zdzislav Tulisevski galimai uz kysius iSsuko V. V. nuo baudZiamosios atsakomybés
del sukciavimo itin stambiu mastu* (toliau — 26 teiginys);

3.21. |, sukciaus V. V.“ (toliau — 27 teiginys);

3.22. V. V. nepagrjstai buvo pritaikytos BPK 212 str. 7 p. ir BK 391 str. nuostatos
neteisétai issukant §j sukcéiy nuo baudziamosios atsakomybeés byloje dél sukciavimo itin stambiu
mastu* (toliau — 28 teiginys);

3.23. , nusikalstamas veikas jvykdziusio V. V. dédés (duomenys neskelbtini)“ (toliau — 29
teiginys).

Pareiskéjas skunde nurodé, kad 1 publikacijoje neigiamame kontekste yra neteisétai paskelbti
Pareiskéjo asmens duomenys — asmens kodas, o pazeidZiant PareiSkéjo teisg j privataus gyvenimo
apsauga, neteisétai atskleisti jo gimimo metai, gyvenamoji vieta, jvardinti Seimos nariai (tévo, mamos
ir dedés vardai ir pavardés). Pareiskéjas skunde nurodé, kad kreipési j vieSosios informacijos rengéja
(skleidéjg) dél tikrovés neatitinkancios informacijos paneigimo ir paSalinimo, taciau atsako
nesulaukeé.

Pasak Pareiskéjo, jo garbe ir orumg Zemina 2018-06-15 ,Facebook* paskyroje,
www.laisvaslaikrastis.lt (2018-06-15, 2018-06-21) paskelbtas ,Laisvas laikrastis*, Nr. 24 (679),
2018 m. birZelio 16-23 pirmojo puslapio anonsas, kuriame skelbiami analogiski 2 publikacijoje
paskelbti teiginiai: ,, V. V. 2009 m. birzelio 21 d. Ziezmariy kaime sunkveZimiu uzmusé keliu éjusj
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vietos gyventojg (duomenys neskelbtini), islipo, patrauké king nuo kelio ir nuvaziavo toliau.
Nusikaltimg mateé vietos gyventojai, taciau jie labai nustebo, kai 24 mety amZiaus Zudikas isvenge
atsakomybés tapes Generalinés prokuratiros ,, Mety prokuroro* Zdislav Tulisevskij ,,labai svarbiu“
liudininku (duomenys neskelbtini) byloje “ (toliau — 30 teiginys) ir ,, Teigiama, jog V. Visockg nuo
atsakomybes tiesiog ,, ispirko “ jo giminés “ (toliau — 31 teiginys) bei sekanti 2018-06-26 ,, Facebook “
paskyroje bei 2 publikacijoje paskelbta tikrovés neatitinkanti informacija (vienas Pareiskéjo idskirtas
teiginys skelbia analogi$ka 15 teiginiui informacijg — past.):

1. ,,A. B. pasakoja istorijq apie tai, kurios dalyvis buvo jis pats — A. B. giminaitis V. V., tuomet
Jjau jaunas vyrukas, 2009 m. birzelio 21 d. Ziezmariy kaime sunkvezimiu uimusé keliu éjusj vietos
gyventojq (duomenys neskelbtini). Pamates, kad pervaziavo Zmogy, vairuotojas sustojo, ir patrauke
kiing nuo kelio, véliau sédo uz vairo ir nuvaziavo — tai maté vietos gyventojai“ (toliau - 32 teiginys);

2. .PK KPS ,tyréja“ Lina Meskauskiené (kuri gyvena Ziezmariy kaime Salia (duomenys
neskelbtini) nuZudymo vietos ir netoli (duomenys neskelbtini) nuzudymo kaltininko V. V.
gyvenamosios vietos) “ (toliau — 33 teiginys);

3.8 ,tyréja” tycia sudaré sqlygas (duomenys neskelbtini) nuzudymo kaltininkui V. V.
nuslépti Zmogaus nuzudymo jkalcius. Dar jdomiau, kad sios nuzudymo bylos tyrimg organizavo ir
kontroliavo* KaiSiadoriy r. apylinkés prokuratiros ,,prokuroras“ Kestutis Dauksa. Jam (duomenys
neskelbtini) nuzudymo kaltininko V. V. (duomenys neskelbtini) pastaté gyvenamgjj namg Kaisiadoriy
sody bendrijoje ,, Sodzius “ (kalba netaisyta — past.) (toliau — 34 teiginys);

4. ., Taciau toliau jvykiai pasisuko nelauktai linkme — greitai paaiskéjo, kad nuzudymu
itariamas V. V. neva yra ,svarbus liudytojas* prokuroro Zdzislav TuliSevski organizuotoje ir
kontroliuotoje ,, daktary  b. byloje Nr. 01-2-00015/2005 ir tuo neva ,, motyvu* V. V. nepagristai buvo
pritaikytos BPK 212 str. 7 p. ir BK 391 str. nuostatos “ (kalba netaisyta — past.) (toliau — 35 teiginys);

5. ..Jis jsitikings, kad V. V. galéjo tapti ,, svarbiu liudininku* ,, daktary byloje “ tik uz kySius “
(teiginys PareiSkéjo iSskirtas skundo prieduose — past.) (toliau — 36 teiginys);

6. .. V. V. BPK 212 str. 7 p. ir BK 391 str. nuostatos b. byloje Nr. 63-1-00358/2009 (de¢l
(duomenys neskelbtini) nuzudymo) nepagristai ir neteisétai buvo pritaikytos galimai uz kySius*
(toliau — 37 teiginys).

Skunde PareiSkéjas nurodeé, kad vieSosios informacijos rengéjas (skleidéjas) paskyroje, 1 ir 2
publikacijose (toliau abi kartu — publikacijos) pateiké tikrove neatitinkangia informacija apie
PareiSkejo internete neva talpinamus vaizdo jradus su PareiSkéjo vykdomais administraciniais
nusiZengimais — greicio virsijimu, prie $ios informacijos pateikiant nuorodas j 2009 m. www. 1 Smin. It
publikacijas, su kuriomis Pareiskéjas neturi nieko bendro, jose néra minima Pareiskéjo pavardé, néra
pateiktos PareiSkéjo nuotraukos ar vaizdo medZiagos. Pareiskéjas atkreipe Zurnalisty etikos
inspektoriaus démesj j aplinkybe, kad Pareiskéjas yra privatus asmuo ir prase jvertinti paskyroje ir
publikacijose paskleista dezinformacija, paZeidziantia Pareiskéjo garbe ir oruma bei Lietuvos
Respublikos visuomenés informavimo jstatymo (toliau — VID 3, 15, 16, 19, 22, 41, 43, 44 straipsniy
nuostatas, teisg | privataus gyvenimo apsaugg ir pareikalauti paalinti pazeidimus, jvertinti viesosios
informacijos rengéjo (skleidéjo) veiksmus neteisétai viesai atskleidus Pareiskéjo asmens kodg ir
nubausti uZ §j paZeidima Reglamento (ES) 2016/679 ir Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo
(toliau — ADTALI) nustatyta tvarka, jspéti vieSosios informacijos rengejg (skleidéja) del VII ir kity
visuomenés informavimg reglamentuojanciy teisés akty paZeidimy ir reikalauti juos pasalinti bei
pareikalauti, kad vieSosios informacijos rengéjas (skleidéjas) VIJ nustatyta tvarka paneigty tikrovés
neatitinkan€ia, Parei$kéjo garbe ir oruma Zeminancia informacija ir j3 pasalinty.

Skundo tyrimo metu Pareiskéjas teiké papildoma informacija ir dokumentus, 0 2018 m. spalio
I5 d. skundg patikslino nurodydamas, kad publikacijoje ,,Ar baus 236 km/val. lékusj ,,Lamborghini“
vairuotoja? Skrajiinai su BMW ir ,,Nissan“ neissisuko® (www.15min.lt, 201 8-06-13) (toliau — 2018-
06-13 15min publikacija) paskelbta tikrovés neatitinkanti informacija, susiejanti Pareiskéja su neva
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jo padarytais Keliy eismo taisykliy (toliau — KET) paZeidimais ir baustumu uz juos. Patikslintame
skunde (toliau — skundas) Pareiskéjas teigé neigiantis, jog internete skelbé vaizdo medZiaga su
vykdomais KET paZeidimais, apie tai davé interviu vieSosios informacijos rengéjui (skleidéjui)
www.15min.lt (toliau — 15min publikacijy vieSosios informacijos rengéjas (skleidéjas). Anot
Pareiskéjo, nei vienoje i 15min publikacijy vieSosios informacijos renggjo (skleidéjo) (,,Skaitytojo
informacija: Lietuvos keliais — 277 km/val. grei¢iu (I dalis, video) (www.15min.lt, 2009-06-27),
,,Skaitytojo informacija: Lietuvos keliais — 277 km/val. grei¢iu (II dalis, video) (www. 15min.It, 2009-
06-28), ,Lietuvos keliais 277 km/val. grei¢iu lékusio ,,Nissan® vairuotojo V. iSpazintis: ,,Esu
7mogus, neturintis baimés jausmo!” (www. 15min.lt, 2009-07-06) (toliau — 15min publikacijos) néra
pateikta Pareiskéjo pavardé, todél neaisku apie kokj V. informacija pateikiama bei neige, kad 15min
publikacijos yra iliustruotos Pareiskéjo nuotraukomis, taip pat nurodé nesantis tikras, jog 15min
publikacijose yra jo automobilis Nissan 200sx, nes nepateikiamas automobilio valstybinis numeris.
Pareiskéjas prasée zurnalisty etikos inspektoriaus pareikalauti, kad 15min publikacijy vieSosios
informacijos rengéjas (skleidéjas) pasalinty i§ 2018-06-13 15min publikacijos ir 15min publikacijy
klaidingai Pareiskéja identifikuojanius duomenis: varda, amZiy, gyvenamajj miestg it interviu.

Siekdamas objektyvaus ir visapusisko tyrimo, Zurnalisty etikos inspektorius kreipési |
vieSosios informacijos rengéja (skleideja) UAB ,Patikimas verslas“, praSydamas pateikti
paaiskinimus dél Pareiskéjo skunde iSdéstyty argumenty. PaaiSkinimus pateiké UAB ,,Patikimas
verslas® direktorius ir ,,Laisvas laikrastis“ redaktorius Aurimas DriZius, kuris nurod¢, jog paskyroje
ir 1 bei 2 publikacijose paskelbta informacija remiasi tiesioginio minéty jvykiy dalyvio L. G.
liudijimu, kuris yra elektroniniu biidu gauty paaiskinimy priede. L. G. Zurnalisty etikos inspektoriui
nurodé, kad leidinio ,Laisvas laikrastis“ redaktoriui A. DriZiui informacijg apie tikrus faktus
elektroniniu pastu siunté tik susipaZinimui, taiau vieSosios informacijos rengejas (skleidéjas)
informacija paruos¢ ir paskelbé be L. G. sutikimo, naudodamas interviu forma, savarankiSkai
pasirinkdamas kaltus asmenis — 3alies vadove ir jos paskirta generalinj prokurora, kurie su paskelbta
informacija néra susije. Del Pareidkéjo skundo argumenty L. G. nurodg, kad jam teko dalyvauti
vieSosios informacijos rengejo (skleidéjo) paskelbtuose su Pareiskéju susijusiuose ivykiuose, apie
Pareiskéjo jvykdytas nusikalstamas veikas esas informuotas paties Pareiskéjo, o Pareiskéjo skundo
priede pateikta pazyma tik patvirtina, kad PareiSkéjas iSvenge baudziamosios atsakomybés dél
vieSosios informacijos rengéjo (skleidéjo) pavieSinty korumpuoty teisésaugos pareigiiny
nusikalstamy veiky. L. G. pazyméjo, kad Zurnalisty etikos inspektorius néra operatyvinés veiklos
subjektas, néra ikiteisminio tyrimo jstaiga, negali Lietuvos Respublikos jstatymuose bei teises
aktuose nustatyta tvarka taikyti baudZiamosios atsakomybeés skundg padavusio asmens atzvilgiu del
inomai melagingo pareiskimo, net teoridkai neturi priemoniy nustatyti objektyvios tiesos Pareiskejo
keliamy klausimy temomis, o tai Zinodamas PareiSkéjas klaidina Zzurnalisty etikos inspektoriy
teikdamas melagingus skundus ir tiesos neatitinkancias versijas. L. G. zurnalisty etikos inspektoriaus
pradé prie$ priimant sprendimg dél PareiSkéjo skundo argumenty, i posédj pakviesti L. G. bei
viesosios informacijos rengéja (skleidéja), informuojant apie posédzio datg ir laikg elektroninémis
ry$io priemonémis.

Siekdamas objektyvaus ir visapusisko tyrimo, Zurnalisty etikos inspektorius kreipési | 15min
publikacijy vieSosios informacijos rengeja (skleidéja) UAB ,,15min“, praSydamas pateikti
paaiskinimus dél Pareiskéjo argumenty 2018-06-13 15min publikacijos ir 15min publikacijy
atzvilgiu. Paaiskinimus pateiké vieSosios informacijos rengéjo (skleidéjo) vyr. redaktorius
Raimundas Celencevi€ius. 15min publikacijy vieSosios informacijos rengejas (skleidéjas) paaiSkino,
kad 2009 m. birzelj vienas 15min skaitytojas atsiunté kanale www.youtube.com paviesinto vaizdo
jrajo nuoroda, ir paragino pasidometi, kaip sportinio automobilio , Nissan 200sx*“ vairuotojas, net
neslepiantis savo veido, drastiskai virsija greitj greitkelyje Vilnius-Kaunas, pazeidinéja taisykles
tarpmiestiniuose keliukuose, sankryZose bei degaliniy aik3telése. 15min publikacijy vie$osios




informacijos rengéjas (skleidéjas) nurodé, kad parengé apie Siuos vaizdo jradus tekstg, netrukus
www.youtube.com kanalas, sukurtas Mibo vardu, buvo uZzblokuotas. Anot 15min publikacijy
vieSosios informacijos rengéjo (skleidéjo), po keliy dieny su redakcija elektroniniu pastu susisieké
asmuo, prisistatgs V. vardu ir teiggs, kad butent jis yra apraSytas ,,Nissan 200sx* vairuotojas. 1Smin
publikacijy vieSosios informacijos rengé¢jas (skleidéjas) nurodé 15min pasnekovo elektroninio pasto
adresa ir paaiskino, kad neturéjo galimybés patikrinti $io asmens tapatybés, o ir jokiy abejoniy dél to
nekilo, juolab, kad 15min publikacijy herojus i$ esmés i§liko anonimu, buvo pristatomas tik V. vardu
arba Mibo pravarde, pavardé skelbiama nebuvo (15min publikacijy vieSosios informacijos rengéjui
(skleidéjui) nebuvo Zinoma), o vaizdo jraSuose esantis ,,Nissan“ automobilis buvo be valstybiniy
numeriy.

15min publikacijy vieSosios informacijos rengéjas (skleidejas) nurodé, kad apie Pareiskéja
suzinojo i$§ zurnalisty etikos inspektoriaus 2018-10-26 rasto del paaiskinimy pateikimo ir paaiskino,
kad nesuprantamas Pareiskéjo neigimas dél 15min publikacijose pateikiamos fotografijos, nes 15min
publikacijy vieSosios informacijos rengéjo (skleid¢jo) duomenimis, 15min publikacijas
iliustruojanciose nuotraukose yra Pareiskéjas, analogiskos i§vaizdos asmens nuotrauky yra Pareiskéjo
asmeniniame (uzdarame) ,,Facebook’ profilyje.

15min publikacijy vieSosios informacijos rengéjas (skleidéjas) nurodé, kad 15min publikacijy
autoriaus bendravimas elektroniniu pastu su 1Smin publikacijy herojumi V., pravarde Mibas, tgsesi
apie keturias savaites (2009 m. birZelio — liepos mén.), nei tuomet, nei per pastaruosius devynerius
metus, kai visa informacija prieinama 15min archyve, niekas jokiy pretenzijy dél jy turinio,
iliustracijy ar kity aspekty néra pareidk¢s. 15min publikacijy vieSosios informacijos rengéjas
(skleidéjas) nurodé, kad 2012 m. liepos 30 d. buvo gaves uzklausimg i$ policijos apie 2009 mety
15min publikacijas, kuriose buvo akcentuojami KET pazeidimai, o 15min publikacijy vie3osios
informacijos rengéjas (skleidéjas), i$ Saltiniy keliy policijoje turi informacijos, kad asmuo, dargs
paZeidimus automobiliu ,,Nissan 200sx“ véliau buvo nustatytas ir sulauké poveikio priemoniy.

[Snagrinéjes Pareiskéjo skunda, jvertings skundo tyrimo metu surinkta medZiagg ir atlikgs
tyrimg VI] nuostaty laikymosi pozitriu, Zurnalisty etikos inspektorius

nustate:

Pareiskéjas skundziasi dél visuomenés informavimo priemonése paskleistos tikroves
neatitinkandios, garbe ir orumg Zeminancios informacijos, teisés | privataus gyvenimo apsaugg
pazeidimo ir asmens duomeny tvarkymo.

1. Dél Pareiskéjo garbés ir orumo gynimo

Asmens garbé ir orumas visuomenés informavimo priemonése ginami tais atvejais, kai
nustatoma $iy fakty visuma: 1) Ziniy paskleidimo faktas; 2) faktas, jog paskleistos Zinios apie
pareiskéja; 3) faktas, jog paskleistos Zinios yra zeminancio pobiidzio; 4) faktas, jog paskleistos Zinios
neatitinka tikrovés. Pazymétina, kad asmens garbés ir orumo gynimas yra siejamas ne tik su tikrovés
neatitinkan¢iy ir Zeminanéiy Ziniy, bet ir nuomoniy, kritikos ar kitokiy subjektyviy jsitikinimy
skleidimu. Pastaruoju atveju turi biiti nustatyta, jog subjektyvaus pobiidzio teiginiai nepagrijsti ir
neobjektyvis, paskleisti nesaZiningai.

Pagal VI] 2 straipsnio 89 dalj, Zinia — tai visuomenés informavimo priemonése skelbiamas
faktas ar tikri (teisingi) duomenys; pagal Sio straipsnio 36 dalj, nuomoné — tai visuomenés
informavimo priemonése skelbiamas pozidiris, nusimanymas, nuovoka, supratimas, mintys arba
komentarai apie bendro pobiidzio idéjas, fakty ir duomenu, reiskiniy ar jvykiy vertinimai, iSvados ar
pastabos apie Zinias, susijusias su tikrais jvykiais. Nuomoné gali remtis faktais, pagrjstais
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argumentais ir paprastai ji yra subjektyvi, todél jai netaikomi tiesos ir tikslumo kriterijai, taciau ji turi
buti reiskiama sgZiningai ir etiSkai, sgmoningai nenuslepiant ir neiskreipiant fakty ir duomeny.

Pasakytina, kad Zeminanciomis laikytinos tikrovés neatitinkan€ios Zinios, kurios jstatymo,
moralés, paprotiniy normy laikymosi pozitiriu Zemina garbe ir oruma, pazeidzia dalyking reputacija
ar gerg varda. Tai klaidinga bei asmenj diskredituojanti informacija, kurioje teigiama apie asmens
padarytg teisés, moralés ar paprotiniy normy pazeidima, negarbingg poelgj, netinkamg elgesj,
nesazininga gamybing tiking, komercing veikla ir pan. Be to, paskleisty Ziniy Zeminantis pobiidis néra
nustatinéjamas, kai Zodis ar jy junginiai, kuriais i$sakomos Zinios, yra akivaizdZiai Zeminantys.

Vertinant, ar nebuvo perzengtos saviraiskos laisvés ribos, svarbu jvertinti visumg faktoriy:
gin¢o objektu esanciy teiginiy paskelbimo aplinkybes, $iy teiginiy raiSkos stiliy, ar vieSosios
informacijos rengéjai (skleidéjai), zurnalistai samoningai neiskraipé ir nenutyléjo informacijos, ar jie
nepiktnaudzZiavo teise skleisti informacijg, ar konkre€ios informacijos paskelbimu buvo siekiama
teiséty ir pagristy tiksly (Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo (toliau — LVAT) 2012-03-22
nutartis administracinéje byloje Nr. A858-1309/2012).

Dalis gin€o objektu esanciy teiginiy paskelbti socialinio tinklo ,, Facebook™ paskyroje.
. Facebook“ paskyra tiek turinio, tieck formos aspektu néra tradiciné visuomenés informavimo
priemoné, skirta informuoti visuomeng ja dominanciomis ir aktualiomis temomis. Tagiau VI] reikia
aiskinti placiai, apimant ne tik tradicines, bet ir Siuolaikines, nors tiesiogiai ir nereglamentuotas
elektroniniy visuomenés informavimo priemoniy formas, démesj kreipiant ne j formaliuosius tokiy
informavimo priemoniy organizavimo pozZymius, o j jy realiai vykdomas funkcijas (LVAT 2009-04-
20 sprendimas administracinéje byloje Nr. A-444-70/2009). ]vertinus informaciniy technologijy
plétra, sparty jy vystymasi ir §io proceso nulemta visuomeniniy santykiy kaitg, konstatuotina, kad
pagal tam tikrus poZymius: informacijos vieSuma, jos sklaidg ir pricinamumag, veiklos metodus ir
galimybe kontroliuoti informacija, konkreti socialinio tinklo paskyra atitinka informacinés
visuomenés informavimo priemonés kriterijus. Nepaisant to, kad socialinio tinklo paskyros ir jos
valdytojo veikla bei teisinis statusas néra specifiskai reglamentuoti VII, tai nesudaro pagrindo teigti,
jog socialinio tinklo paskyros valdytojas apskritai yra eliminuojamas i3 teisinio reguliavimo sferos,
arba, kad toks asmuo pagal vykdoma veikla negali biti prilyginamas vieSosios informacijos rengéjui
(skleidéjui), o jo valdoma paskyra, kuria teikiama tam tikro turinio informacija visuomenei —
visuomenés informavimo priemonei. Todél Aurimo DriZiaus kaip ,, Facebook* paskyros valdytojo
atzvilgiu, kuris kartu yra ir vieSosios informacijos rengéjas bei skleidéjas, taip pat jo veiklai rengiant
ir vieSai skleidZiant informacijg ,, Facebook* paskyroje, tam tikra apimtimi yra taikomos VI]J
nuostatos, numatancios vieSosios informacijos rengéjy ir skleidéjy pareigas ir atsakomybe.

Pareiskéjo skundziamose ,, Facebook* paskyrose bei publikacijose skelbiama informacija
apie teisésaugos institucijy pareiginy piktnaudZiavimg vykdant tarnybines pareigas, kurios
pavyzdziu pateikta informacija apie Pareiskéjo padarytus teisés, moralés ir paprotiniy normy
paZeidimus, negarbingus poelgius bei netinkamg elgesj.

Ginco teiginiuose (1, 2, iSskyrus 2 teiginio dalj ,,Jo savininkas, niekuo détas zmogus, buvo
uzdarytas j kaléjimg”, kuri kaip paskelbta ne apie Parei$kéjg toliau Siame sprendime nebus
nagrinéjama, 5 teiginio dalyje (,,jaunikaitis, nuzudes Zmogy <...>*), 6 teiginio dalyje (,, Avarijoje
Zmogy uzmuses V. V. <..>*), 7-8 (nors Pareiskejas gincija dalj 8 teiginio, jis savo turiniu analogiskas
2 teiginiui), 30 teiginio dalyje (,, V. V. 2009 m. birzelio 21 d. Ziezmariy kaime sunkveZimiu uzmuse
keliu éjusj vietos gyventojq (duomenys neskelbtini), islipo, patrauké kiing nuo kelio ir nuvaziavo
toliau. Nusikaltimg maté vietos gyventojai, taciau jie labai nustebo, kai 24 mety amzZiaus Zudikas
<...>") paskelbta konstatuojamojo pobudzio informacija, jog Pareiskéjas atliko veiksmus, kurie
baudziamyjy |statymy pozilriu yra nusikalstami, geros moralés aspektu — netoleruotini ir
visuomenéje smerktini. Analizuojamuose teiginiuose paskelbtomis Ziniomis teigiama, kad
PareiSkéjas nuzudé Zmogy, o tokius veiksmus atliekantis asmuo apibiidinamas itin neigiamai,



7

laikomas pavojingu visuomenei, linkusiu nusikalsti, nepaisanéiu visuomenéje priimtiny elgesio
normy, tad darytina iSvada, kad skundziamo turinio Zinios vienareik$miskai yra Zeminancio
pobudzio.

Prie§ vertinant kitus PareiSkéjo skundZiamus teiginius, pazymétina, kad teismy praktikoje
nuosekliai laikomasi pozicijos, kad vertinant konkrecius teiginius butina atsizvelgti j visg aplinkybiy
konteksta: teiginiy formuluotes, jy pateikimo aplinkybes, teksting konstrukcija, duomeny
sisteminimo ir déstymo biida, sasajas su Kkitais teiginiais. Tokios vertinimo pozicijos laikosi ir
Lietuvos AuksCiausiasis Teismas (toliau — LAT) bei LVAT. Taigi remiantis teismy formuojama
praktika ginCo informacija vertintina ne tik bendrine ir teisine prasme, bet turi biiti atsizvelgiama j
visg publikacijos turinj, konteksta ir informacijos paskleidimo tikslg.

Ginco objektu esanciy teiginiy (3, 9), kuriais vieSosios informacijos rengéjas (skleidéjas)
paskelbe informacijg apie ikiteisminj tyrima dél (duomenys neskelbtini) mirties atlikusius teisésaugos
pareigunus, teiginiy (4, 10-11, 32-34, 37), kuriuose pateikiama vieSosios informacijos rengejo
(skleidejo) informacijos 3altinio pozicija, teiginiy (16-17), kuriais vieSosios informacijos rengéjas
(skleid¢jas) reiSkia pretenzijas teisésaugos pareigiinams dél tinkamai neatliekamy tarnybiniy pareigy,
konstrukcija, duomeny sisteminimo ir déstymo biidas, kurio be jokiy abejoniy skleidziamas zodziy
junginio ,, nuZudymo kaltininko V. V.* turinys ir aplinkybés, nulemia tai, kad informacija apie
Pareiskejo teisei ir gerai moralei priesingus veiksmus suformuluota tvirtinant Pareiskéjui priskiriama
nuzudymo fakta, pateikiant jj kaip objektyviai egzistavusj.

5 teiginio dalyje (,, <...> tapo ,, liudininku* ,, Daktary* byloje pas Tulisevski, ir taip isvengé
atsakomybes “), 6 teiginio dalyje (, <...> jis turi ,,mety prokuroro* Zdislav TuliSevskij , stogq" uz
melagingus parodymus ,,daktary* byloje*), 30 teiginio dalyje (,, <...> i§venge atsakomybés tapes
Generalinés prokuratiros , Mety prokuroro” Zdislav Tulisevskij , labai svarbiu“ liudininku
(duomenys neskelbtini) byloje*) paskelbtomis Ziniomis konstatuojama, kad Pareiskéjui buvo
suteiktas procesinis statusas didelio atgarsio visuomenéje sulaukusio organizuoto nusikalstamo
susivienijimo byloje ir tuo pagrindu jis atleistas nuo baudZiamosios atsakomybés. Ginco teiginiuose
(12-13, 19-20, 31, 35), kuriuose aptariama galimai neteiséta (duomenys neskelbtini) mirties
ikiteisminio tyrimo dalyviy, atstovo ir prokuroro veikla, vartojamos salyginés iraiskos priemonés —
~galimai*, ,neva®, ,neva motyvu* — nepaneigia Pareiskéjui priskirto procesinio statuso, jam
pritaikyty baudziamyjy jstatymy nuostaty, o vieSosios informacijos rengéjo (skleidéjo) paskelbtoje
informacijos 3altinio pozicijoje (14, 18, 36 teiginiai) tokio pobiidzio informacija suformuluota kaip
negincijamai ir objektyviai jvyke faktai.

SkundZiamuose teiginiuose (21-23) vieSosios informacijos rengéjas (skleidéjas) pateikia
informacijg apie teisésaugos institucijy pareigiiny netinkama pareigy atlikima, sudariusj sglygas
Pareiskéjui iSvengti baudziamosios atsakomybés uZ kita nusikalstama veikg. Teiginiy pateikimo
aplinkybes, raiskos stilius, leidzia daryti i$vada, jog $ia konstatuojamojo pobudzio informacija
Pareiskeéjui (nesant (duomenys neskelbtini) skundo, tyrimas $io asmens atzvilgiu nebuvo atliekamas
— past.) priskiriama nusikalstama draudiminio suké&iavimo veika (, draudiminio sukcéiavimo
kaltininky“), neabejotinai skleidZiant (26-29 teiginiai) konstatuojamojo pobiidZio vie$osios
informacijos rengéjo (skleidéjo) informacijos Saltinio pozicija dél Pareiskéjo (,, sukcius®), jam
priskirtos veiklos aplinkybiy ir ta veiklg tyrusiy teisésaugos pareigiiny veiksmy.

24-25 teiginiuose skelbiama Zinia dél Pareiskeéjo atzvilgiu atliekamy procesiniy veiksmuy, t. y.
konstatuojama Pareiskéjui atlikus teisei ir gerai moralei priesingus, baudziamyjy jstatymy uzdraustus
veiksmus, kuriais uZzvaldytas svetimas turtas suk&iavimo biidu.

PareiSkéjo gincijamas 15 teiginys, 6 teiginio dalis (,,<...> V. V. giriasi toliau keliu lakstantis
277 km/h greiciu <...>”) skelbia Zinia, jog Pareiskéjas paZeidzia KET, automobiliu virSydamas
nustatyty leisting greitj, ir skelbia apie Siuos teisés ir geros moralés atzvilgiu netoleruotinus poelgius
viesai.
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Atsizvelgiant | nagrinéjamy ginco teiginiy konteksta, juy pateikimo aplinkybes, jvertinant
1998-05-15 LAT Teiséjy senato nutarimo Nr. 1 ,,Dél Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 7, il
straipsniy ir Lietuvos Respublikos visuomenés informavimo jstatymo taikymo teismy praktikoje
nagrinéjant garbés ir orumo gynimo civilines bylas“ (toliau — Senato nutarimas) 6 punkto nuostata,
kurioje nurodyta, kad teiginiai ,,vagis”, ,,sukéius”, ,.girtuoklis” ir panaSiis visuomené¢je suprantami
vienareik$miskai ir jy paskleidimas protingam, moraliam Zmogui sukelia neigiamg nuomon¢ apie
asmenj, nustatytina, kad Siame sprendime jau aptarto turinio Zinios apie Parei$kéjg yra Zeminancio
pobudzio.

Ziniy skleidimo atveju, jos turi atitikti VII keliamus reikalavimus. VI nustatyta, kad vie3oji
informacija visuomenés informavimo priemonése turi bati pateikiama teisingai, tiksliai ir nesaliSkai
(3 straipsnio 3 dalis); draudZiama platinti dezinformacijg ir informacija, Smeiziancia, jzeidZiancia
7mogy, Zeminancig jo garbe ir oruma (19 straipsnio 2 dalis). Vertinant Pareiskéjo skundZiamy Ziniy
atitikimo tikrovei fakta, pazymétina, kad vieSosios informacijos rengéjas (skleidéjas) Zurnalisty
etikos inspektoriui nepateiké jokiy objektyviy duomeny, kuriais remiantis biity galima teigti, jog
Pareiskéjo gindijamuose teiginiuose skelbiama informacija atitinka tikrove ar turi realy faktinj
pagrinda, tadiau nurodé, kad paskleista informacija yra 3altinio, buvusio tiesioginiy minimy jvykiy
dalyvio L. G. (taip pat Zinomo kaip L. T. — past.), liudijimas, pateiké tai patvirtinancia informacija.
Pastebétina, kad vieSosios informacijos skleidéjo pareigos, skleidziant kity asmeny pateikta
informacija, pasizymi tam tikra specifika, taciau ne visais atvejais paalina prievolg tikrinti 3altinio
suteikta informacija ir neatleidZia jo nuo pareigos skelbti objektyvia, teisinga ir patikrint informacija.
PrieSingu atveju gali buti pripaZjstama, jog buvo remiamasi gandais bei siekiu paskleisti sensacingg
informacija. Viesosios informacijos rengéjas (skleidéjas) turi pareigg padaryti viska, ka konkreCioje
situacijoje buvo jmanoma padaryti, siekiant nustatyti skelbiamos informacijos tikruma, tiksluma bei
pagrjstumg — uZtikrinti skleidziamos informacijos teisetuma.

Skundo tyrimo medziagoje yra Lietuvos Respublikos generalinés prokuratiros 2018-11-08
rastas Nr. 17.2.-5632 ,,Dél informacijos suteikimo* (toliau — prokuratiiros rastas), kuriame teigiama,
kad Pareiskéjas ikiteisminiame tyrime dél (duomenys neskelbtini) mirties buvo apklaustas kaip
liudytojas, o 2013-04-02, atnaujinus ikiteisminj tyrimg dél L. T. praneSimo, apklaustas apie galimai
jo padaryta nusikalstama veika. Prokuratiiros raSte taip pat nurodoma, kad atlikus papildomus
procesinius veiksmus negauta duomeny, patvirtinanciy, jog PareiSkejas yra padares nusikalstamg
veika, tad ikiteisminis tyrimas buvo sustabdytas ir nutrauktas suejus apkaltinamojo nuosprendzio
priémimo senaties terminui.

Prokuratiiros raste informuojama, jog néra duomeny, kad Pareiskéjui buvo suteiktas liudytojo
procesinis statusas bei pateikta informacija, jog po L. T. pareiskimo buvo atnaujintas ikiteisminis
tyrimas dél Pareiskéjo automobilio detaliy vagystés bei Pareiskejo neteisétai gautos kompensacijos
i§ draudimo bendrovés, tadiau L. T. pareiskime nurodytos aplinkybés nepasitvirtino ir ikiteisminis
tyrimas buvo nutrauktas suéjus apkaltinamojo nuosprendzio priémimo senaties terminui.
Vadovaujantis prokuratiiros rastu bei Informatikos ir rySiy departamento prie Lietuvos Respublikos
vidaus reikaly ministerijos 2018-11-13 rastu Nr. 9R-A-16826 ,,Dé¢l informacijos suteikimo® (toliau —
Informatikos ir rysiy departamento rastas) negauta jokiy duomeny apie Pareiskéjo atzvilgiu pradétg
ikiteisminj tyrimg dél sukciavimo.

Pastebétina, kad vieSosios informacijos rengéjui (skleidéjui) informacijos 3altinio suteikta
informacija neatitinka oficialaus valstybés ir savivaldybiy institucijy bei jstaigy dokumento poZymiy,
kurio pagrindu vieosios informacijos rengéjas (skleidejas) galéty biti atleistas nuo pareigos atidziai
patikrinti $altinio suteiktg informacija, o jos turinys, konstatuojantis tam tikrus Sio skundo tyrimui
reik§mingus faktus ir aplinkybes, kaip objektyviai egzistavusias, atsizvelgiant j kaltinimy PareiSkéjui
rimtuma, neabejotinai turéjo tapti vieSosios informacijos rengejo (skleidéjo) tyrimo objektu,
surnalistinio tyrimo pagrindu. Nagrinéjamu atveju vieSosios informacijos rengéjas (skleidéjas)
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nesiémeé tikrinti ir netikrino informacijos $altinio jam suteiktos informacijos patikimumo, nepagrjstai
juo pasitikéjo bei nejsitikino ketinamy skelbti fakty tikrumu.

Informacija apie Pareiskéjo pazeidZziamas KET pateikta kitoje visuomenés informavimo
priemonéje paskelbtos skaitytojo informacijos kontekste su nuorodomis | sekancias analogiSko
turinio 15min publikacijas. Atkreiptinas démesys, jog 15min publikacijos paskelbtos 2009 m.
birzelio-liepos mén. Si aplinkybé suteikia pagrindg i$vadai, kad vieSosios informacijos rengéjo
(skleidéjo) skleidziama informacija apie Pareiskéjo daromus KET pazeidimus, kaip apie objektyviai
vykstancius esamuoju laiku, neatitinka tikrovés. Kaip teisingai savo paaiSkinimuose pastebéjo 15min
publikacijy vieSosios informacijos rengéjas (skleidéjas), nors nebuvo galimybés patikrinti vaizdo
jrasuose esancio asmens tapatybés, 15min publikacijose minimy KET paZeidimus atlikgs asmuo i§
esmés iSliko anonimas: jis buvo pristatomas tik V. vardu arba Mibo pravarde, pavardé skelbiama
nebuvo, o vaizdo jrasuose figiraves ,,Nissan“ markés automobilis buvo be valstybiniy numeriy.
Atsizvelgiant | tai, kad PareiSkéjas neigia atlikgs 15min publikacijose aprasytus veiksmus (KET
pazeidimus, vaizdo jrady vieSinimg ,,Youtube®, interviu 15min publikacijy vieSosios informacijos
rengéjui (skleidéjui), jvertinus 15Smin publikacijy viesosios informacijos rengéjo (skleidéjo)
paaiskinimus, darytina i$vada, kad 15min publikacijos yra ne apie Pareiskéja. To pasékoje
nustatytina, jog vieSosios informacijos rengéjo (skleidejo) 15 teiginyje ir 6 teiginio dalyje (,,<...> V.
V. giriasi toliau keliu lakstantis 277 km/h greiciu <...>") paskelbta tikrovés neatitinkanti, PareiSkéjo
garb¢ ir orumg Zeminanti informacija, nepagrjstai jj susiejusi su nesaZiningu, visuomen¢je
nusistovéjusiy elgesio normy poZitiriu netoleruotinu kito asmens elgesiu.

Teismy praktikoje konstatuota, kad atsakomybés vieSosios informacijos rengéjams
(skleidéjams) taikymas yra siejamas su jy elgesiu ir tikslais: ar visuomenés informavimo priemoné,
paskelbdama tam tikras Zinias, sieké jZeisti asmenj, apie kurj buvo paskelbta informacija, ar
atvirk3¢iai — sieké sgZiningai informuoti visuomeng apie tam tikra jvykj. Tuo paciu tai reiSkia, kad i§
spaudos negalima reikalauti absoliutaus tikslumo, o tik galima reikalauti elgtis saZiningai, t. y.,
sgmoningai neiskraipyti ar nutyléti informacijos, siekiant jZeisti ar paZeminti kita asmenj, kas reiksty
piktnaudZiavimg teise skleisti informacija ir Sios teisés riby perZzengima, duodant] pagrinda
visuomenés informavimo priemonei taikyti teising atsakomybe. Pastebétina, kad vieSosios
informacijos rengéjo (skleidéjo) paskleista informacija (publikacijy antrastés, jy turinys) yra itin
kritiska teisésaugos pareigiiny atzvilgiu, tokio pobiidZio informacija apie vieSuyjy asmeny
nesaziningg, visuomeneéje nusistovéjusiy elgesio normy pozidiriu netoleruoting elgesj, sulaukia
didelio atgarsio visuomenéje, pakerta pasitikéjima jais, pakenkia jy reputacijai. Tokiame kontekste
vertinant apie Parei$kéja paskleistg informacijg néra pagrindo teigti, jog skundZiamo turinio Ziniomis
buvo siekta paZzeminti Pareiskéjo garbg ir oruma, taciau vieSosios informacijos rengéjui (skleidéjui)
nepatikrinus informacijos $altinio jam suteiktos informacijos patikimumo, nepagrjstai susiejus
Pareiskéjg su kito asmens padarytais KET pazeidimais, vieSosios informacijos rengéjo (skleidéjo)
saziningas elgesys, siekiant uZtikrinti skleidZiamos informacijos teisinguma, teisétuma, PareiSkéjo
teises ir teisétus interesus yra abejotinas, o veiksmai — nepakankami. AtsiZzvelgiant j tai, kas iSdéstyta,
darytina iSvada, kad vieSosios informacijos rengéjas (skleidéjas) i§ esmeés rémési gandais, siekdamas
paskleisti sensacingg informacija tiek apie teisésaugos institucijy pareigiinus, tiek apie Pareiskéja.

Siame sprendime jau minéta, jog VIJ 3 straipsnio 3 dalis vieSosios informacijos rengéjus
(skleidéjus) jpareigoja viesajg informacija visuomenés informavimo priemonése pateikti teisingai,
tiksliai ir nesaliskai, 19 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad draudZiama platinti dezinformacijg ir
informacijg, SmeiZiancia, jZeidZian¢ig Zmogy, Zeminancig jo garbg ir oruma. VieSosios informacijos
rengéjai (skleidéjai) neturi skelbti nepagrjsty, nepatikrinty, faktais neparemty kaltinimy (VI] 22
straipsnio 11 dalies 4 punktas). Zurnalistai privalo teikti teisingas, tikslias ir nesaliskas Zinias,
kritiSkai vertinti savo informacijos $altinius, atidZiai ir rupestingai tikrinti faktus, remtis keliais
Saltiniais (VII 41 straipsnio 2 dalies 1 punktas), vadovautis savo veikloje pagrindiniais visuomenés
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informavimo principais (VI] 41 straipsnio 2 dalies 4 punktas). Taigi pateikus neteisinga, tikrovés
neatitinkancig informacija, kuri pagal savo turinj ir prasm¢ neabejotinai Zemina Parei$kéjo garbe ir
orumg, viesosios informacijos rengéjas (skleidéjas) pripazintinas perZzenges saviraiskos laisvés ribas
ir pazeides auks$€iau nurodytus VIJ reikalavimus.

Pareiskéjas reiSkia pretenzijas 15Smin publikacijy viesosios informacijos rengéjui (skleidéjui)
dél tikrovés neatitinkancios informacijos apie Pareiskéja 2018-06-13 15Smin publikacijos antrastéje
., Ar baus 236 km/val. lékusj ,, Lamborghini‘ vairuotojq? Skrajinai su BMW ir ,, Nissan“ neissisuko “
ir teiginyje: ,,/5min Ziniomis, po Siy ekstremaliy pasivazinéjimy vaikinui is Ziezmariy teko
pabendrauti ir su keliy policijos pareigiinais, kurie jo argumentus apie adrenalino poreikj taip pat
iSklause, taciau ir paciam ,,Nissan* vairuotojui teko isgirsti vieng kitg grieZtesnj Zodj, paprastai
palengvinantj pinigine “.

2018-06-13 15min publikacijoje (skundo tyrimo metu $i publikacija néra viesai prieinama)
buvo skelbta informacija apie prabangaus automobilio vairuotoja, virSijusj KET nustatyta leisting
saugy greitj greitkelyje ir pavieSinusj §j vaizdo jrasa, kartu pateikiant retrospektyvinio pobudZio
informacijg apie analogisko pobidzio KET pazeidimus jvykdZiusius ir policijos pareiginy uz tai
nubaustus asmentis.

Vadovaujantis asmens garbés ir orumo gynimui biitiny faktiniy aplinkybiy visuma, turi biiti
nustatytas faktas, ar visuomenés informavimo priemonéje paskelbta informacija yra apie Pareiskeja.
Atkreiptinas démesys, kad jeigu publikacijoje Pareiskéjas tiesiogiai paminétas nebuvo ir i$ paskleisty
ziniy turinio neaisku, ar zinios apie jj, §j fakta jrodinéja PareiSkéjas (Senato nutarimo 9 punktas).
Siame sprendime jau akcentuota, kad Parei$kéjas neigia atlikes 15min publikacijose aprasytus
veiksmus, Zurnalisty etikos inspektoriui yra pateikgs 2018-09-06 administraciniy nusiZzengimy
registro iSra8a, kuriame néra informacijos apie baustumg uz greiCio vir§ijima 2009 m., taip pat
Pareiskéjas pabrézia, jog nei 2009 m. nei kada nors véliau nebuvo kvieciamas | policijg ir nebuvo
apklausiamas dél 15min publikacijose pavieSintos informacijos. PareiSkéjas neigé, jog [5min
publikacijos iliustruotos jo nuotrauka ir nurodé nesas tikras ar nuotraukoje esantis automobilis (be
valstybiniy numeriy) isties yra jo.

Skundo tyrimo metu Lietuvos keliy policijos tarnyba 2018-11-27 rastu Nr. 39-S-1918-(1.13)
»Dél informacijos suteikimo apie 2009 m. visuomenés informavimo priemonéje paskelbtos
informacijos* Zurnalisty etikos inspektoriy informavo, kad Administraciniy nusiZzengimy registre,
informacijos apie tai, kad Pareiskéjas 2009 m. uz nustatyto leistino greicio vir$ijima biity patrauktas
administracinén atsakomybén, néra. 15min publikacijy vieSosios informacijos rengéjas (skleidéjas)
savo paaiSkinimuose nurodé, kad 2012 m. liepos 30 d. gavo uzklausimg i§ policijos apie 2009 m.
15min publikacijas, kuriose buvo akcentuojami KET pazeidimai, o i§ Saltiniy keliy policijoje turi
informacijos, kad asmuo, dargs pazeidimus automobiliu ,Nissan 200sx“ véliau buvo nustatytas ir
sulauké poveikio priemoniy. Informatikos ir rySiy departamento raSte néra informacijos apie
PareiSkéjui nuo 2012 mety taikytas administracinio poveikio priemones dél virSyto leistino greicio.
Pastebétina, kad nepaisant aplinkybés, jog Pareiskéjas neigia, kad 2018-06-13 [5min publikacija
iliustruota jo ir galbit jo automobilio nuotrauka, 15min publikacijy vieSosios informacijos rengéjas
(skleidéjas) savo paaiSkinimuose tvirtina, kad 2018-06-13 15min publikacijg iliustruojancioje
nuotraukoje yra butent Pareiskéjas, nes analogiskos i$vaizdos asmens nuotrauky apstu Pareiskejo
asmeninéje (uzdaroje) ,, Facebook* paskyroje. Pareiskéjas, pasinaudojgs savo teise susipazinti su
skundo tyrimo medZziaga, 2018-11-13 informavo Zurnalisty etikos inspektoriy, kad 15min publikacijy
viesSosios informacijos rengéjas (skleidéjas) nenurodé konkrecios ,, Facebook“ paskyros, kurioje yra
analogiskos i$vaizdos asmens fotografijy ir teisingai pastebéjo, kad ,, Facebook™ yra aStuonios
Pareiskéjo vardu ir pavarde sukurtos paskyros, i$ kuriy penkiose skelbiama informacija néra viesa.
Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, jvertinant Pareiskéjo pastangas paneigti savo dalyvavima 2018-06-
13 15min publikacijoje aptariamuose jvykiuose, darytina iSvada, kad 2018-06-13 15min publikacijoje
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paskelbta informacija (,,<...> 24 mety V. i§ Ziezmariy <...>“), iliustruota nuotrauka, kurioje prie
juodo automobilio be valstybiniy numeriy pritiipes vyras), nebuvo pakankama identifikuoti
Pareiskeéjg. Tokiu atveju Pareiskéjo garbés ir orumo paZeidimas aptariamoje publikacijoje negali biiti
konstatuojamas nesant garbés ir orumo gynimui batinos faktiniy aplinkybiy visumos — fakto, kad
paskleista informacija yra apie Pareiskéja.

Pazymeétina, kad PareiSkéjas skunde (2018-10-08 papildomai teiktoje informacijoje) prasé
Zurnalisty etikos inspektoriaus sprendime nurodyti, kad uZsakomojo pobidzio skelbime
(-,KaiSiadoriy aidai“, 2012-06-15) buvo paskelbta tikrovés neatitinkanti informacija apie Pareiskéjo
suzalojimo aplinkybes. Zurnalisty etikos inspektorius paZymi, kad §iai informacijai yra suéjes 2 mety
senaties terminas, numatytas teismy praktikoje (LVAT 2015-06-18 nutartis Nr. A-1435-624/2015).
Atsizvelgiant | tai, jog LVAT ne kartg yra nurodgs, jog uz VI| paZeidimus nuo kuriy padarymo dienos
pragjo daugiau kaip 2 metai, poveikio priemonés negali bati taikomos, nes poveikio priemonés
taikymo terminas negali testis neapibrézty laikotarpj (LVAT 2014-03-12 nutartis administracinéje
byloje Nr. A-662-996/2014, 2015-06-18 nutartis administracinéje byloje Nr. A-1435-624/2015),
Zurnalisty etikos inspektorius dél $io Pareiskéjo prasymo nepasisako.

2. Dél Pareiskéjo teises j privaty gyvenimg gynimo

Teise | privataus gyvenimo nelie¢iamumga yra ginama, kai nustatoma $iy fakty visuma: 1)
informacijos paskleidimo faktas; 2) faktas, jog paskleista informacija yra apie pareiskéja; 3) faktas,
Jog paskleista informacija yra apie Zmogaus privaty gyvenima; 4) faktas, jog informacija paskleista
be asmens sutikimo; 5) faktas, jog informacija paskleista nesant teiséto visuomenés intereso.
Svarstant, ar paZeistas asmens privatumas, neturi reik$meés, ar Zinios yra teisingos, t. y. ar jos atitinka
tikrove, paprastai neturi reikSmés Ziniy pobiidis — ar jos neutralaus turinio, ar Zemina asmens garbeg
ar orumg (LAT 2006-11-06 nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-569-06).

VII 14 straipsnio 1 dalyje numatyta, kad rengiant ir platinant vie$aja informacija, privaloma
uztikrinti Zmogaus teis¢ | privataus pobidzio informacijos apsauga. Vadovaujantis VI 2 straipsnio
45 dalimi, privataus pobiidzio informacija — Zmogaus teisés | privataus gyvenimo apsaugg
uztikrinimo poZitriu neskelbtina informacija apie Zmogaus asmeninj ir jo $eimos gyvenima, jo
sveikatg ir kt. Privataus gyvenimo samprata atskleista VI] 2 straipsnio 46 dalyje, kurioje nurodoma,
Jog privatus gyvenimas — asmeninis Zmogaus, jo Seimos gyvenimas, gyvenamoji aplinka, kurig
sudaro fizinio asmens gyvenamoji patalpa, jai priklausanti privati teritorija ir kitos privacios patalpos,
kurias fizinis asmuo naudoja savo ukinei, komercinei ar profesinei veiklai, taip pat fizinio asmens
psichine ir fiziné nelieCiamybe, garbé ir reputacija, slapti asmeniniai faktai, fizinio asmens
fotonuotraukos ar kiti atvaizdai, informacija apie fizinio asmens sveikatg, privatus susira$inéjimas ar
kitoks rySio palaikymas, fizinio asmens pazidros, jsitikinimai, jprociai ir kiti duomenys, kuriuos
galima naudoti tik jam sutikus. Paminétina, jog VI 2 straipsnio 45 dalyje néra pateiktas baigtinis
sgrasas duomeny, kurie laikytini privataus pobiidzio informacija. Todél kiekvienu individualiu atveju
butina vertinti, ar tam tikra informacija, atsizvelgiant j jos turinj, laikytina privacia (LVAT 2012-09-
10 nutartis administracinéje byloje Nr. A-525-1460/2012). Pareiskéjas gincija 1 publikacijoje
paskelbtus PareiSkéjo gimimo metus, gyvenamajg vieta bei jvardintus artimuosius. Vertinant
paskelbtus duomenis VI] 2 straipsnio 45 ir 46 daliy kontekste, darytina iSvada, jog Pareiskéjo
gincijami duomenys (gimimo metai ir gyvenamoji vieta) yra jo privati informacija, i$skyrus artimyjy
giminai¢iy vardus ir pavardes, nes tokio pobiidZio informacija sudaro jy teisés | privataus gyvenimo
apsaugg turinj.

Asmens privatus gyvenimas visada siejamas su konkretaus asmens asmenine nuoziira, t. y.
tik pats asmuo turi teis¢ nuspresti, kokia informacija apie savo privaty gyvenima ir kiek jos atskleisti
vieSai. VI 14 straipsnio 2 dalyje nurodoma, jog informacija apie privaty gyvenimg galima skelbti,
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i¥skyrus $io straipsnio 3 dalyje nurodytus atvejus, tik, jei tas Zmogus sutinka. VI[ 14 straipsnio 3
dalyje numatytos iSimtys, kada atskleidZiant privacia informacija asmens sutikimo nereikia: 1) kai ji
padeda atskleisti jstatymy pazeidimus ar nusikalstamas veikas; 2) kai informacija yra pateikiama
viesai nagrinéjant byla; 3) kai informacija atskleidZia visuomening reikSmg turinCias vieSo asmens
privataus gyvenimo aplinkybes ar asmenines savybes. Atkreiptinas démesys, kad PareiSkéjas néra
viedas asmuo, | publikacijoje paskelbta informacija nebuvo nagriné¢jama vieSo teismo posédzio metu
ir nepadéjo atskleisti jstatymy paZeidimy ar nusikalstamy veiky, nes buvo skelbiama retrospektyvinio
pobiidZio informacija apie nusikalstamas veikas, kuriy, kaip Siame sprendime jau nustatyta,
Pareiskéjas nepadaré. Atsizvelgiant | tai, néra teisinio pagrindo vieSosios informacijos rengejui
(skleidéjui) taikyti VI 14 straipsnio 3 dalyje nustatyty iSim¢iy, o jvertinant tai, kad vieSosios
informacijos rengéjas (skleidéjas) nepateiké jokiy duomeny, jog jis buvo kreipgsis | PareiSkejq ir
gaves leidima skelbti privagius duomenis, laikytina, kad informacija apie Pareiskéjo privaty
gyvenima buvo skelbiama be jo sutikimo.

Siame sprendime jau buvo nustatyta, kad informacija apie Pareidkéja buvo paskleista
remiantis nepatikrinta informacija (gandais), siekiant pateikti sensacingg informacijg tiek apie
Pareiskéja, tiek apie teisésaugos institucijy pareigiinus. Informacijos apie asmens privaty gyvenima
paskelbimas tam, kad publikacija jgyty sensacingg atspalvj, negali bati kvalifikuojamas kaip teiséto
ir pagrjsto visuomenés intereso patenkinimas (LAT 2008-01-02 nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-7-
2/2008; 2012-11-15 nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-481/2012). Taip pat teismy praktikoje
nurodoma, kad visuomenés informavimo priemoné kiekvienu atveju turi pasverti, ar problema gali
biiti plétojama neatskleidziant konkrediy detaliy (LAT 2006-11-06 nutartis byloje Nr. 3K-3-
569/2006). Pazymétina, kad 3iuo atveju Pareiskéjo privaciy duomeny pavieSinimas 1 publikacijoje
yra perteklinis ir nepateisinamas, todél prioritetas turi bati teikiamas Pareiskéjo teisei | privaty
gyvenima, o ne vie$osios informacijos rengéjo (skleidéjo) laisvei skleisti informacija.

Apibendrinant akcentuojama, kad $iuo atveju egzistuoja fakty visuma, kuri leidzia teigti, jog
nagrinéjamoje situacijoje turi biiti ginamas PareiSkéjo privatumas. | publikacijoje skleidziami
privataus asmens (Pareiskéjo) duomenys (be jo sutikimo), nesant teiséto ir pagristo visuomen¢s
intereso tokia informacijg Zinoti. Atsizvelgiant j nurodytas aplinkybes, darytina iSvada, jog vieSosios
informacijos rengéjas (skleidéjas), paviesings PareiSkéjo privacia informacija, nesilaiké VI 14
straipsnio 1 ir 2 dalies nuostaty ir pazeidé Pareiskéjo teisg | privatuma.

3. Del Pareiskéjo teisés j asmens duomeny apsaugq

Pareiskéjas skunde nurodé, kad 1 publikacijoje buvo paskelbti jo asmens duomenys — asmens
kodas. Nagrinéjant Pareiskéjo skunda Siuo aspektu paZymétina, kad nors VI] 3 straipsnio 1 dalyje
jtvirtintas visuomenés informavimo laisvés principas, pagal kurj Zmogus turi teis¢ nekliudomai
iedkoti, gauti ir skleisti informacija bei idéjas, tatiau kartu pazymeta, kad 3i laisve gali buti saistoma
tam tikry ribojimy, kuriuos nustato jstatymai ir kurie demokratinéje visuomengje butini apsaugoti
7moniy teises (LVAT 201 1-04-28 nutartis administracinéje byloje Nr. A-62-787/2011).

ADTA] 3 straipsnyje numatyta, kad $is jstatymas taikomas kartu su 2016 m. balandzio 27 d.
Europos Parlamento ir Tarybos reglamentu (ES) 2016/679 dél fiziniy asmeny apsaugos tvarkant
asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo ir kuriuo panaikinama Direktyva 95/46/EB
(Bendrasis duomeny apsaugos reglamentas) (toliau — Reglamentas (ES)2016/679) ir jo
igyvendinamaisiais teisés aktais. Reglamento (ES)2016/679 4 straipsnio 1 punkte numatyta, kad
asmens duomenys — bet kokia informacija apie fizinj asmen, kurio tapatybé nustatyta arba kurio
tapatybe galima nustatyti (duomeny subjektas); fizinis asmuo, kurio tapatybe galima nustatyti, yra
asmuo, kurio tapatybe tiesiogiai arba netiesiogiai galima nustatyti, visy pirma pagal identifikatoriy,
kaip antai varda ir pavarde, asmens identifikavimo numerj, buvimo vietos duomenis ir interneto
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identifikatoriy arba pagal vieng ar kelis to fizinio asmens fizinés, fiziologinés, genetinés, psichinés,
ekonominés, kulttrinés ar socialinés tapatybés pozymius.

VieSosios informacijos rengéjas (skleid¢jas) paskelbe Pareiskéjo asmens koda, kurj, kaip itin
Jjautrig privataus pobiidZio informacija, skelbti viesai draudzia ADTA] 3 straipsnio 2 dalyje jtvirtintas
imperatyvas. PareiSkéjo asmens duomuo tapo prieinamas visiems suinteresuotiems asmenims, kurie
turéjo galimybe juo pasinaudoti, neZidrint j tai, ar jy interesas yra teisétas, ar ne. Pareiskéjo asmens
duomuo siejamas su neigiamu kontekstu (ikiteisminio tyrimo inicijavimu dél turto uzvaldymo
suk¢iavimo biidu), formuojant jo kaip nusikalsti linkusio, nepatikimo ir neatsakingo asmens jvaizdj,
taciau nors Parei$kéjo asmens kodas viesosios informacijos rengéjo (skleidéjo) galéjo biti skelbiamas
neatsargiai, neturint tikslo pazeisti Pareiskéjo teisiy ir teiséty interesy, paties ADTA[ pazeidimo
padarymo fakto $i aplinkybé nepanaikina. Atsizvelgiant j tai, kas i§déstyta, vieSosios informacijos
rengejas (skleidéjas) pripaZintinas pazeidusiu ADTA] 3 straipsnio 2 dalj.

Remdamasis iSdéstytais motyvais ir vadovaudamasis VI[ 49 straipsnio 1 dalimi, 50 straipsnio
| dalies 1, 2, 3 punktais, 3 dalies 1 ir 2 punktais, ADTA] 7 straipsnio 2 dalimi, 31 straipsnio | dalies
| punktu ir 3 dalimi, Zurnalisty etikos inspektorius

nusprendé:

l. PripazZinti pareiSkéjo V. V. skundg dél socialinio tinklo ,,Facebook Aurimo DriZiaus
paskyroje (www.facebook.com/aurimas.drizius, 2018-04-13, 2018-04-14, 2018-06-15, 2018-06-26),
publikacijose: ,,Kaip ,,Mety prokuroras® Zdislav TuliSevskij pridengia nusikaltimus, jskaitant ir
nuzudymus?* (www.laisvaslaikrastis.It, 2018-04-13, , Laisvas laikrastis“, Nr. 16 (671), 2018 m.
balandzio 21-28), ,,Generalin¢ prokuratira — mafijos grupuoté* (www.laisvaslaikrastis.It, 2018-06-
15, ,Laisvas laikraStis*, Nr. 24 (679), 2018 m. birzelio 16-23) paskelbtos informacijos,
paZeidzianCios garb¢ ir orumg, asmens duomeny apsauga pagristu, o dél pazeidziandios teise |
privataus gyvenimo apsaugg — i§ dalies pagrjstu.

2. Ispéti vieSosios informacijos rengeja (skleidéjg) Aurimg Driziy ir UAB ,Patikimas
verslas® dél Visuomenés informavimo jstatymo 3 straipsnio 3 dalies, 19 straipsnio 2 dalies, 22
straipsnio 11 dalies 4 punkto, 41 straipsnio 2 dalies 1 ir 4 punkty paZeidimo paskelbiant informacija
socialinio tinklo ,,Facebook” Aurimo DriZiaus paskyroje (www.facebook.com/aurimas.drizius,
2018-04-13, 2018-04-14, 2018-06-15, 2018-06-26) ir publikacijose: ,,Kaip ,Mety prokuroras“
Zdislav TuliSevskij pridengia nusikaltimus, jskaitant ir nuzudymus?* (www.laisvaslaikrastis.It, 2018-
04-13, ,Laisvas laikrastis®, Nr. 16 (671), 2018 m. balandZio 21-28), ,,Generaliné prokuratiira —
mafijos grupuoté” (www.laisvaslaikrastis.It, 2018-06-15, ,,Laisvas laikrastis*, Nr. 24 (679), 2018 m.
birZelio 16-23) irreikalauti pasalinti pazeidima: i socialinio tinklo ,,Facebook“ Aurimo
Driziaus paskyros (www.facebook.com/aurimas.drizius, 2018-04-13) pasalinti tikroves
neatitinkan¢ius pareiskéjo V. V. garbg ir oruma Zeminangdius teiginius: ,, Eina kalba apie V. V. 2009
m. birzelio 21 d. jvykdyto (duomenys neskelbtini) nuzudymq Ziezmariy kaime, Kaisiadoriy r.*,
~Jaunas vyrukas V. V. sunkveZimiy mirtinai nutrenké Zmogy, norédamas nuslépti nusikaltimg,
perdazé ir paslépé minétq automobilj. Jo savininkas, niekuo détas mogus, buvo uzdarytas j
kaléjimq*“, , jaunikaitis, nuzudes Zmogy, tapo |, liudininku* ,, Daktary“ byloje pas Tulisevski, ir taip
isvengé atsakomybés” bei teiginiy dalis ,, (duomenys neskelbtini) nuzudymo kaltininko V. V.*; i$
publikacijos , Kaip ,,Mety prokuroras“ Zdislav Tulievskij pridengia nusikaltimus, jskaitant ir
nuzudymus?“ (www.laisvaslaikrastis.lt, 2018-04-13) pasalinti tikrovés neatitinkangius pareiskéjo V.
V. garbg ir orumg Zeminancius teiginius: ,, Eina kalba apie V. V. 2009 m. birzelio 21 d. jvykdyto
(duomenys neskelbtini) nuzudymq Ziezmariy kaime, Kaisiadoriy r. Jaunas vyrukas V. V. sunkvezZimiy
mirtinai nutrenké Zmogy”, teiginiy dalis: ,, (duomenys neskelbtini) nuzudymo kaltininko V. V.*
. (duomenys neskelbtini) nuzudymo kaltininkui V. V.“, , uz kysius issuko V. V. nuo baudfiamosios
atsakomybés dél (duomenys neskelbtini) nuzudymo®, ., V. V. nepagrjstai buvo pritaikytos BPK 212
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str. 7 p. ir BK 391 str. nuostatos*, ,,V. V. BPK 212 str. 7 p. ir BK 391 str. nuostatos b. byloje Nr. 63-
1-00358/2009 (dél (duomenys neskelbtini) nuzudymo)“, , Negana to, kai isvengé kaléjimo uz
Zmogaus nuzudymgq avarijoje, V. V. pasidaré keliy erelis — jis drgsiai deda savo vaizdo jrasus j
youtube, kur giriais laktantis keliais 270km/h greiciu*, ,, (duomenys neskelbtini) nuzudymo kaltininko
V. V.“ ., (duomenys neskelbtini) nuzudymq) jvykdZiusj asmenj V. V. (BK 237 str.), tycia sudaro
sqlygas Zmogaus nuzudymgq jvykdZiusiam asmeniui V. V. iSvengti baudZiamosios atsakomybés ™ ,, V.
V. yra , svarbus liudytojas* , daktary” byloje ir jam reikia padeéti“, ,nuo baudZiamosios
atsakomybés V. V. <...> uz kysius issuko “, ,, V. V. <...> buvo nepagrjstai ir neteisétai pritaikytos BPK
212 str. 7 p. ir BK 391 str. nuostatos”, ,,dél draudiminio sukciavimo kaltininky V. V. <..>, , ty¢ia
sudaré sqglygas draudiminio sukéiavimo nusikalstamq veikq jvykdZiusiems asmenims V. V. <..>
isvengti baudZiamosios atsakomybés.”, V. V. <..> nusikalstamg veikq jvykdé, o korumpuoty
"pareiginy" uz kySius buvo issukti nuo baudziamosios atsakomybés”, ,, V. V. atzvilgiu dél 106000 lity
vertés turto uzvaldymo sukéiavimo budu“, .buvo pradétas ikiteisminis tyrimas b. byloje Nr. 20-9-
00009/2012 V. V. atzvilgiu dél itin didelés vertés turto uzvaldymo sukciavimo badu”, . Zdzislav
Tulisevski galimai uz kysius issuko V. V. nuo baudziamosios atsakomybes dél sukciavimo itin stambiu
mastu“, , sukéiaus V. V.“ V. V. nepagristai buvo pritaikytos BPK 212 str. 7 p. ir BK 391 str.
nuostatos neteisétai issukant §j sukciy nuo baudziamosios atsakomybés byloje dél sukciavimo itin
stambiu mastu.“, , nusikalstamas veikas jvykdziusio V. V. <..>*; i§ socialinio tinklo ,,Facebook*
Aurimo Driziaus paskyros (www.facebook.com/aurimas.drizius, 2018-04-14) paSalinti tikroves
neatitinkantj pareiskéjo V. V. garbe ir oruma Zeminantj teiginj: ,, Avarijoje Zmogy uzmuses V. V.
giriasi toliau keliu lakstantis 277 km/h greiciu — jis turi ,,mety prokuroro® Zdislav TuliSevskij
.Stogq* uz melagingus parodymus ,.daktary* byloje”; i§ socialinio tinklo ,,Facebook” Aurimo
Driziaus paskyros (www.facebook.com/aurimas.drizius, 2018-06-15) paSalinti tikroves
neatitinkandius pareiskéjo V. V. garbe ir oruma Zeminancius teiginius: ,, V. V. 2009 m. birZelio 21 d.
Ziezmariy kaime sunkvezimiu uzmusé keliu éjusj vietos gyventojq (duomenys neskelbtini), islipo,
patrauké kitng nuo kelio ir nuvaziavo toliau. Nusikaltimq maté vietos gyventojai, taciau jie labai
nustebo, kai 24 mety amziaus Zudikas isvengé atsakomybés tapes Generalinés prokuratiros mety
prokuroro Zdislav Tulisevskij labai svarbiu liudininku (duomenys neskelbtini) byloje*; ,, Teigiama,
jog V. Visockg nuo atsakomybés tiesiog ispirko jo gimineés*; i§ socialinio tinklo ,,Facebook " Aurimo
Driziaus paskyros (www.facebook.com/aurimas.drizius, 2018-06-26) paSalinti tikrovés
neatitinkancius pareiskéjo V. V. garbe ir oruma zeminancius teiginius: ,, V. V., tuomet jau jaunas
vyrukas, 2009 m. birzelio 21 d. Ziezmariy kaime sunkveZimiu uzmusé keliu éjusj vietos gyventojg
(duomenys neskelbtini) “, teiginiy dalis: ,, (duomenys neskelbtini) nuzudymo kaltininko V. V.*,
., (duomenys neskelbtini) nuzudymo kaltininkui V. V.*, ,, (duomenys neskelbtini) nuzudymo kaltininko
V. V. , <..> nuzudymu jtariamas V. V. neva yra svarbus liudytojas prokuroro Zdislav Tulisevski
organizuotoje ir kontroliuotoje ,,daktary* b. byloje Nr. 01-2-00015/2005 ir tuo neva ,, motyvu™ V. V.
nepagristai buvo pritaikytos BPK 212 str. 7p. ir BK 391 str. nuostatos*, ., V. V. galéjo tapti ,, svarbiu
liudininku* ., daktary byloje tik uz kysius*, V. V. BPK 212 str. 7 p. ir BK 391 str. nuostatos b.
byloje Nr. 63-1-00358/2009 (dél (duomenys neskelbtini) nuzudymo)“, , Negana to, kai iSvengé
kaléjimo uz zmogaus nuzudymq avarijoje, V. V. pasidaré keliy erelis — jis drgsiai deda savo vaizdo
jrasus j youtube, kur giriais laktantis keliais 270km/h greiciu®; i$ publikacijos ,,Generaliné
prokuratira — mafijos grupuote“ (www.laisvaslaikrastis.lt, 2018-06-15) paSalinti tikroves
neatitinkanCius parei$kéjo V. V. garbg ir orumg Zeminancius teiginius: ,, V. V., tuomet jau jaunas
vyrukas, 2009 m. birzelio 21 d. Ziezmariy kaime sunkvezimiu uzmusé keliu éjusj vietos gyventojq
(duomenys neskelbtini)“, teiginiy dalis: ,,(duomenys neskelbtini) nuzudymo kaltininko V. V.,
., (duomenys neskelbtini) nuzudymo kaltininkui V. V.*, ,, (duomenys neskelbtini) nuzudymo kaltininko
V. V.“ , <..> nuzudymu jtariamas V. V. neva yra svarbus liudytojas prokuroro Zdislav TuliSevski
organizuotoje ir kontroliuotoje ,, daktary “ b. byloje Nr. 01-2-00015/2005 ir tuo neva ,,motyvu“ V. V.
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nepagrjstai buvo pritaikytos BPK 212 str. 7p. ir BK 391 str. nuostatos*“, ,, V. V. galéjo tapti ,, svarbiu
liudininku* ,, daktary byloje* tik uz kysius®, ,V. V. BPK 212 str. 7 p. ir BK 391 str. nuostatos b.
byloje Nr. 63-1-00358/2009 (deél (duomenys neskelbtini) nuzudymo)“, , Negana to, kai isvenge
kaléjimo uz Zmogaus nuzudymq avarijoje, V. V. pasidaré keliy erelis — jis drgsiai deda savo vaizdo
jrasus j youtube, kur giriais lakstantis keliais 270km/h greiciu*.

3. Reikalauti, kad vieSosios informacijos rengéjas (skleidéjas) UAB ,Patikimas verslas”
paneigty publikacijoje ,,Kaip ,,Mety prokuroras“ Zdislav TuliSevskij pridengia nusikaltimus, jskaitant
ir nuzudymus?“ (,,Laisvas laikrastis“, Nr. 16 (671), 2018 m. balandZio 21-28) paskelbtus teiginius:
. Eina kalba apie V. V. 2009 m. birzelio 21 d. jvykdyto (duomenys neskelbtini) nuzudymq Ziezmariy
kaime, Kaisiadoriy r. Jaunas vyrukas V. V. sunkveZimiy mirtinai nutrenké zmogy”, teiginiy dalis:
., (duomenys neskelbtini) nuzZudymo kaltininko V. V_.“, ,, (duomenys neskelbtini) nuzudymo kaltininkui
V. V., ,uZ kySius iSsuko V. V. nuo baudzZiamosios atsakomybés dél (duomenys neskelbtini)
nuzudymo®, ,, V. V. nepagristai buvo pritaikytos BPK 212 str. 7 p. ir BK 391 str. nuostatos*, , V. V.
BPK 212 str. 7 p. ir BK 391 str. nuostatos b. byloje Nr. 63-1-00358/2009 (dél (duomenys neskelbtini)
nuzudymo) “, ,, Negana to, kai isvengé kaléjimo uz Zzmogaus nuzudymgq avarijoje, V. V. pasidaré keliy
erelis — jis drgsiai deda savo vaizdo jrasus j youtube, kur giriais lakstantis keliais 270km/h greiciu*,
,, (duomenys neskelbtini) nuzudymo kaltininko V. V.“, |, (duomenys neskelbtini) nuzudymgq) jvykdziusj
asmenj V. V. (BK 237 str.), ty¢ia sudaro sqlygas Zmogaus nuzudymgq jvykdziusiam asmeniui V. V.
isvengti baudZiamosios atsakomybeés“ V. V. yra ,,svarbus liudytojas“ , daktary “ byloje ir jam reikia
padéti“, ,nuo baudZiamosios atsakomybés V. V. <..> uZ kySius iSsuko®, V. V. <..> buvo
nepagristai ir neteisétai pritaikytos BPK 212 str. 7 p. ir BK 391 str. nuostatos”, , dél draudiminio
sukciavimo kaltininky V. V. <..>*, ,tycia sudaré sqlygas draudiminio sukciavimo nusikalstamqg
veikq jvykdzZiusiems asmenims V. V. <..> isvengti baudZiamosios atsakomybés.”, V. V. <_.>
nusikalstamq veikq jvykde, o korumpuoty "pareigiiny" uz kysius buvo iSsukti nuo baudZiamosios
atsakomybeés “, V. V. <..> atzvilgiu dél 106000 lity vertés turto uzvaldymo sukciavimo bidu*, ..buvo
pradeétas ikiteisminis tyrimas b. byloje Nr. 20-9-00009/2012 V. V. atzvilgiu dél itin didelés verteés turto
uzvaldymo sukciavimo budu“, ,, Zdzislav Tulisevski galimai uz kySius iSsuko V. V. nuo baudziamosios
atsakomybeés del sukciavimo itin stambiu mastu®, , sukciaus V. V. V. V. nepagristai buvo
pritaikytos BPK 212 str. 7 p. ir BK 391 str. nuostatos neteisétai issukant $j sukciy nuo baudziamosios
atsakomybés byloje deél sukciavimo itin stambiu mastu®, , nusikalstamas veikas jvykdZiusio V. V.
Sy socialinio tinklo ~Facebook* Aurimo Driziaus paskyroje
(www.facebook.com/aurimas.drizius, 2018-06-15) paskelbtus teiginius: ,, V. V. 2009 m. birzelio 21
d. Ziezmariy kaime sunkvezimiu uzmuse keliu éjusj vietos gyventojq (duomenys neskelbtini), islipo,
patrauké kiing nuo kelio ir nuvaziavo toliau. Nusikaltimg maté vietos gyventojai, taciau jie labai
nustebo, kai 24 mety amziaus Zudikas iSvengé atsakomybés tapes Generalinés prokuratiiros mety
prokuroro Zdislav TuliSevskij labai svarbiu liudininku (duomenys neskelbtini) byloje “; ,, Teigiama,
jog V. Visockq nuo atsakomybés tiesiog iSpirko jo giminés“ ir publikacijoje ,,Generaliné prokuratiira
— mafijos grupuote® (,,Laisvas laikrastis®, Nr. 24 (679), 2018 m. birZelio 16-23) paskelbtus teiginius:
L V. V. 2009 m. birzelio 21 d. Ziezmariy kaime sunkvezimiu uzmusé keliu éjusj vietos gyventojq
(duomenys neskelbtini), islipo, patrauké kiing nuo kelio ir nuvaziavo toliau. Nusikaltimg maté vietos
gyventojai, taciau jie labai nustebo, kai 24 mety amZiaus Zudikas isvengé atsakomybés tapes
Generalinés prokuratiros mety prokuroro Zdislav Tulisevskij labai svarbiu liudininku (duomenys
neskelbtini) byloje“, ,, Teigiama, jog V. Visockq nuo atsakomybés tiesiog ispirko jo giminés*“, |, A.B.
pasakoja istorijq apie tai, kurios dalyvis buvo jis pats — A.B. giminaitis V. V., tuomet jau jaunas
vyrukas, 2009 m. birzelio 21 d. Ziezmariy kaime sunkvezimiu uzmuse keliu éjusj vietos gyventojg
(duomenys neskelbtini). Pamates, kad pervazZiavo Zmogy, vairuotojas sustojo, ir patrauké kung nuo
kelio, véliau sedo uz vairo ir nuvaziavo — tai maté vietos gyventojai’, ,, netoli (duomenys neskelbtini)
nuzudymo kaltininko V. V. gyvenamosios vietos“, ,, (duomenys neskelbtini) nuzudymo kaltininkui V.



16

V. nuslépti Zmogaus nuzudymo jkalcius. <...> (duomenys neskelbtini) nuzudymo kaltininko V. V.
<...>“ ,, Taciau toliau jvykiai pasisuko nelaukta linkme — greitai paaiskéjo, kad nuzudymu jtariamas
V. V. neva yra svarbus liudytojas prokuroro Zdislav TuliSevski organizuotoje ir kontroliuotoje
~daktary“ b. byloje Nr. 01-2-00015/2005 ir tuo neva ,,motyvu* V. V. nepagristai buvo pritaikytos
BPK 212 str. 7p. ir BK 391 str. nuostatos“, ,, Jis jsitikings, kad V. V. galéjo tapti ,, svarbiu liudininku
.. daktary byloje “ tik uz kysius*, ,,V. V. BPK 212 str. 7p. ir BK 391 str. nuostatos b. byloje Nr. 63-1-
00358/2009 (dél (duomenys neskelbtini) nuzudymo) nepagristai ir neteisétai buvo pritaikytos galimai
uz kysius“.

4. |spéti vieSosios informacijos rengéja (skleidéja) UAB ,Patikimas verslas® dél
Visuomenés informavimo jstatymo 14 straipsnio | ir 2 dalies pazeidimoirreikalauti paSalinti
pazeidimg —is publikacijos ,,Kaip ,,Mety prokuroras® Zdislav TuliSevskij pridengia nusikaltimus,
jskaitant ir nuzudymus?“ (www.laisvaslaikrastis.lt, 2018-04-13) pasalinti pareiSkéjo V. V. asmens
duomenis — gimimo metus ir gyvenamaja vieta.

5. Ispéti vielosios informacijos rengéja (skleidéja) UAB ,,Patikimas verslas® dél Asmens
duomeny teisinés apsaugos jstatymo 3 straipsnio 2 dalies pazeidimo publikacijoje ,Kaip ,,Mety
prokuroras“  Zdislav  TuliSevskij pridengia nusikaltimus, jskaitant ir nuzudymus?*
(www.laisvaslaikrastis.lt, 2018-04-13) irreikalauti paSalinti pareiskéjo V. V. asmens koda.

6. ISsiysti sprendimg pareiSkéjui V. V., vieSosios informacijos rengejui (skleidejui)
Aurimui Driziui ir UAB ,,Patikimas verslas®.

Zurnalisty etikos inspektoriaus sprendimai gali bati skundziami Vilniaus apygardos
administraciniam teismui per 30 dieny nuo jy paskelbimo (gavimo) dienos.

Zurnalisty etikos inspektoré Grazina Ramanauskaité



